國立台灣大學社會科學院國家發展研究所

112學年度碩士班甄試入學考試試題

科目：公法學
1、 試問：祭祀公業條例第4條第1項後段規定「本條例施行前已存在之祭祀公業……無規約或規約未規定者，派下員為設立人及其男系子孫（含養子）」及同條第2項前段規定「派下員無男系子孫，其女子未出嫁者，得為派下員」是否違憲？請詳述理由說明之。（25分）
2、 刑事訴訟法第205條之2規定「檢察事務官、司法警察官或司法警察因調查犯罪情形及蒐集證據之必要，對於經拘提或逮捕到案之犯罪嫌疑人或被告，得違反犯罪嫌疑人或被告之意思…有相當理由認為採取毛髮、唾液、尿液、聲調或吐氣得作為犯罪之證據時，並得採取之」。試問111年憲判字16號針對此一強制採尿之規定，如何論證其違憲之理由？該判決指出在完成修法前，檢察事務官、司法警察官或司法警察依刑訴法第205條之2規定以「非侵入性」方式採取尿液時，應踐行何種程序以及其理由為何？（25分）
3、 COVID-19疫情期間，我國總統並未發布緊急命令，立法院旋即於民國（下同）109年2月25日通過「制定嚴重特殊傳染性肺炎防治及紓困振興特別條例」，其後又於111年5月間決議通過延長該特別條例至112年6月30日。試問：（25分）
（一）我國憲法上發布緊急命令的要件與程序為何？
（二）我國並未如比較法上許多案例宣告進入緊急狀態，而係以國會通過前述特別條例，以及既有法制（如傳染病防治法等）加以因應，試評述此架構是否有任何憲政上之議題。
四、甲是一名愛滋病患者，在網路上交友認識乙，並在未告知乙的情況下，不帶保險套與乙發生多次性行為。甲與乙往來一段時間後，方向乙坦白其為愛滋病患者，但表示其長期以來穩定服藥，醫學證據已顯示「測不到等於不具傳染力」（U=U），請乙不必擔心。乙被告知後，雖然乙接受篩檢的結果為陰性，但仍舊對甲先前的隱瞞感到不諒解，而向檢察官提出告訴，檢察官嗣依人類免疫缺乏病毒傳染防治及感染者權益保障條例第21條第3項起訴甲。被告甲對其行為坦承不諱，但主張前述條文違憲，今你若是承審法官，試分析該條之合憲性，以及你將如何處置甲的主張。（25分）

【參考法條】
人類免疫缺乏病毒傳染防治及感染者權益保障條例第21條：

「（第1項）明知自己為感染者，隱瞞而與他人進行危險性行為或有共用針具、稀釋液或容器等之施打行為，致傳染於人者，處五年以上十二年以下有期徒刑。….

（第3項）前二項之未遂犯罰之。…」
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